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Recurs num.: PA 287/14 C

Part actora; EDUARDO
Parts demandades: AJUNTAMENT DE TERRASSA | DEPARTAMENT

D'INTERIOR DE LA GENERALITAT DE CATALUNYA

SENTENCIA NUM. 262/2015

Barcelona, 10 de desembre de 2015

Margarita Cuscé Turell, magistrada jutgessa del Jutjai contencids administratiu
nam. 6 de la provincia de Barcelona, he vist el recurs promogut per EDUARDO
contra PAJUNTAMENT DE TERRASSA i el

DEPARTAMENT D'INTERIOR DE LA GENERALITAT DE CATALUNYA

Antecedents
Primer. El dia 17 de juny de 2014 va entrar en el Deganat dels Jutjats

Contenciosos administratius I'escrit d'interposici6 | demanda d'aquest recurs
mitjangant el qual l'actor va sol-licitar que es dicti senténcia que declari la
responsabilitat de les administracions demandades i se les condemni a
indemnitzar a Pactora en la quantitat de 20.193,63 euros més els interessos
legals corresponents. L'anterior pretensi es fonamenta en el fet que hi ha un
dany causat a lactor com a conseqiidncia de l'actuacié de la policia
autondmica i local en el seu domicili el dia 2 d'agost de 2010.a partir de les
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.--g_?_hores que considera desproporcionada i antijuridica i que va ocasionar
%s al recurrent.

Segon. Atés que per quantia va correspondre el procediment abreujat previst a
larticle 78 de la Llei 29/98, reguladora de la jurisdiccié contenciosa
administrativa, es va assenyalar la vista per al dia 3 de desembre de 2015.
Comparegudes les parts el dia i hora assenyalats, es va celebrar 'acte de la
vista, en qué l'actora es ratifica en la demanda presentada, mentre que les
administracions demandades s'hi oposaren tot sollicitant la desestimacio
d'aquest recurs. Acte seguit i a proposta de les parts hom fixa la quantia
d'aquest procés en 20.193,63 euros, despres de la qual cosa les parts varen
proposar prova que va ser admesa i practicada amb el resultat que figura a les
actuacions. Tot seguit, ambdues parts van formular les conclusions tot ratificant
les pretensions respectives. Finalment el Sr Jesus a exposar de
paraula el que va considerar oportt en defensa dels seus drets i van quedar els

autes conclusos per a dictar senténcia.

Fonaments de dret

Primer.- 'objecte d’aquest recurs ve constituit per dues resolucions:
-La resolucioé de data 14 de maig de 2014 dictada per I'Ajuntament de
Terrassa que desestima la reclamacié de responsabilitat patrimonial
formulada pel recurrent. '
.Lla resolucié desestimatoria presumpta i la posterior resolucié
desestimatdria expressa de la reclamacié de responsabilitat patrimonial
formulada pel recurrent dictada pel conseller d'interior de 19 de febrer de

2015,

En ambos casos la reclamacié es planteja pels danys patits a consequencia
d'una actuacié de la policia local i autondmica portada a terme el dia 2 d'agost

de 2010 en el seu domicili de Terrassa.
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Cal tenir en compte que les dues reclamacions formulades en via administrativa

_gjnai:_bavant PAjuntament de Terrassa i l'altra davant del Departament d'Interior

van ser formulades pel Sr. Eduardo Ji lamentablement va
causar baixa el dia 24 d'abril de 2015; motiu pel qual mitjangant decret de 20 de
novembre de 2015 es va acordar la successio processal instada pels Srs.
Jesus i Maria (pélres del finat).

Segon.- Els actors fonamenten la seva pretensié en el régim de responsabilitat
patrimonial establert a l'article 139 i seglents de la Llei 30/92, de 26 de
novembre, de rdgim juridic i procediment administratiu comd, segons els quals
Padministracié respon dels danys causats als ciutadans a consequéncia de
qualsevol lesié sempre que es donin les circumstancies seguents:
- Que la lesi6 sigui conseqiigncia del funcionament normal o anormal dels
serveis publics (article 139),
- Que el dany sigui efectiu, econdomicament avaluable i individualitzat en
relacié a una persona o grup de persones (article 139),
. Que el ciutada afectat no tingui el deure juridic de suportar el dany (article
141),
Que no hi hagi forga major (article 139),
. Que els fets no s'hagin pogut preveure o evitar segons l'estat dels
coneixements o de la ciéncia o de la tecnica existents en el moment de
produccié dels danys (article 141).
La concurréncia de les anteriors circumstancies determina la responsabilitat
patrimonial de l'administracié. Una responsabilitat configurada de forma
objectiva —com a conseqiiéncia de la mera existéncia d'un nexe causal entre el
dany produit i l'accié o omissio administrativa- amb independéncia de
Pexisténcia de culpa o negligéncia que és allo caracteristic de la responsabilitat

extracontractual de dret privat.

Pel que fa a la relacié causal, la doctrina que s'ha imposat a la jurisprudencia
és la de la causa eficient, és a dir, l'atribucié del dany a la causa determinant
d'un succés en un context que en la produccié de la major part de situacions
concorren molt variades circumstancies, totes elles necessaries. Es tracta

d'aillar la causa determinant, la que per si mateixa pot causar el dany, en el
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ben ir_ités que haura de ser a més una causa normaliment idonia (STS de 14 de

%SL%bre de 2005). En aquest sentit, el nexe causal pot quedar interromput

per la conducta culposa o negligent de l'afectat (STS de 4 de novembre del
1997 i de 15 de juliol del 1999), o bé quan l'afectat és el que es col-loca en una
posicié de risc (STS de 22 d'abril del 1994), o quan la causa eficient és

imputable a una intervenci6 de tercers.

Cal tenir en compte alhora que, si bé la responsabilitat actua tant respecte el
funcionament normal com respecte el funcionament anormal de I'administracio
publica, quan el que s'imputa és una omissié, la jurisprudéncia exigeix
normalment la necessitat de culpa en l'actuacié administrativa, encara que sigui
una culpa in vigilando (STS de 18 de marg de 2000).

Finalment cal remarcar que la carrega de provar els elements de fet que
justifiquen I antijuridicitat del dany i la relacio de causalitat correspon a l'afectat,
mentre que la carrega de provar l'estandard de rendiment i P'eventual
intervencié de tercer o la concurréncia de forga major pertoca a 'Administracié
(TSJ Pais Basc d'11 de novembre del 1999), de forma que Pacreditacié d'un
estandard de mitjians —no de resultat- pot tenir un efecte alliberador de la
responsabilitat de I'Administracié (STS de 3 de desembre de 2002).

Tercer.- En el present cas els actors al-leguen, en sintesi, que 'actuacié tant
de la policia local com dels MMEE va ser desproporcionada, intempestiva i
violenta a 'accedir a la seva propietat privada on el Sr. Eduardo es trobava
complement indefens, li van posar les manilles, el van tirar a terra i el van
mantenir immobilitzat fent servir una forga que excedeix en molt la intensitat
habitualment utilitzada i permesa durant les detencions. Aquesta actuacio va
provocar lesions al Sr. Eduardo que es podrien haver evitat ja que no hi havia
risc que es pogués precipitar pel balcé i si haguessin deixat entrar els seus
pares I'haguessin calmat. Les lesions es posen de manifest en els informes
medics de I'Hospital de Sabadell, a l'informe médic forense i al dictamen
pericial de valoracié del dany corporal aportat amb la reclamacié administrativa.
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s idemandades coincideixen en exposar, en sintesis, que l'actuacié de la

‘' policia va ser proporcionada i adregada a salvar la vida del fill dels recurrents

per tan e el fet que durant una intervencié de la policia s'hagin causat uns

danys no és motiu suficient , per si sol, perqué I'Administracié hagi de
respondre per aquest danys. Manifesten que Pactuacié de la policia estava

justificada.

Quart.- Per a Padequada resolucié d’aquest assumpte cal tenir en compte els

seglients antecedents:

. Els fets origen del present plet provenen de l'actuacio de la policia tant local
com autondmica el dia 2 d'agost de 2010 quan el Sr. Eduardo, fill dels avui
recurrents, afecte d'una esquizofrénia paranoide va patir una
descompensacié de la seva malaltia i va protagonitzar uns fets que

motivaren la intervencid policial.

Concretament entre les 02:46 hores de la nit del dia 2 d'agost i les 03:18
hores, aproximadament, es reben 22 trucades de teléfon i de radio que
adverteixen a la policia municipal que hi ha un senyor al balcé despullat
cridant. Entre dites trucades de ciutadans, la de les 02:47 h és del
seglient contingut “tienen que venir ahora porque si van a venir dentro
de tres cuartos de hora a lo mejor se ha ahorcado ya...porque esta
gritando que eso no parece una persona humana’. | la de les 03:18:41
manifesta a la central de policia: “...doncs, si vostés no fan res, tard o
d'hora jo sé d'algun que fara...”

La policia que es va desplagar al lloc dels fets, inicialment no
localitzava a la persona que estava cridant perque la terrassa on estava
dona a una zona interior. A les 03:02:31 el patrulla encara no havia
visualitzat a la persona perd “.... De momento por los gritos que se oyen
y vicerismos lo que deberia es...requerir asistencia estamos en el bloque
a ver si damos exactamente con la puerta que es...”

A les 03:21:10, Tango 1 comunica a central: “...Bien, la situacion sigue
igual, ha llegado el cero sesenta y uno, pero bueno, este sefior, ni con
los familiares, ni con nadie hace caso, sigue rezando, aqui en el perfil, la

tnica opcion es entrar en el domicilio...”
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’Segons la declaracién en seu judicial del caporal de la policia municipal

xde Terrassa nim. 1212: la policia va accedir al domicili saltant per la
tanca que separa la terrassa del pis amb la terrassa del pis vel, quan
van ser a la terrassa van agafar al Sr. Eduardo, el van tirar al terra, li van
posar les manilles i el van mantenir al terra (feia molta forga i els agents
s'havien d'anar substituint) fins que va arribar el metge (a les 03:56:12
hores), qui li va haver de subministrar fins a quatre calmants. Versio
confirmada per la declaracié del MMEE numero 6987 si bé no va
recordar si li havien posat les manilles.

- Degut a I'actuacié de la policia se li van ocasionar lesions al Sr. Eduardo
per les quals els recurrents reclamen una indemnitzacio.

Alhora, cal tenir en compte que per aquests mateixos fets s’ha tramitat un
procediment penal que va donar lloc a les diligéncies prévies nim. 2387/2010
del Jutjat d'Instruccié niim. 3 de Terrassa que va dictar la interlocutoria de 8 de
juny de 2012 que va decretar el sobreseiment provisional i l'arxiu de les
actuacions. Aquesta interlocutdria en el seu fonament juridic primer

assenyala:

« . Los hechos que han constituido el objeto de esta instruccion no han
quedado probados.

El denunciante refiere que la noche del 17 de agosto de 2010 fue agredido por
agentes de MMEE y Policia Local de Terrassa.

Constan efectivamente lesiones en un hombro que precisaros tratamiento
médico.

Los agentes refieren haber encontrado ese dfa al denunciante muy nervioso a
punto de precipitarse por el balcén y que la reduccion que duré mas de 40
minutos acabd con la administracién intravenosa de calmantes por el médico

de guardia.
Los familiares del denunciante y una vecina niegan cualquier agresion por parte
de la policia e incluso la testigo Sra. difo que el denunciante daba codazos

a los agentes y se tiraba al suelo con una fuerza desbocada, siendo razonable,
por tanto pensar que las lesiones que constan en el parte se las causara en

esa calda.
La propia madre del denunciante dio las gracias a los agentes después de su

intervencion. “

Contra aquesta interlocutoria el Sr. Eduardo va interposar recurs d’apel-lacio i
en data 21 de novembre de 2012 [l'Audiéncia de Barcelona va dictar
interlocutdria per la qual desestima el recurs i en el seu fonament de dret segon

determina:
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resentes Diligencia previas se incoaron a raiz de la intervencion policial

____ﬂtfomfcfﬁo del actual querellante, persona afecta de crisis esquizofrénica.

len

!La tésis de la parte recurrente, a partir del dato incontestable de la presencia de

lesiones en aquel (folio 44), sostiene que la actuacion de los funcionarios fue
absolutamente desproporcionada y guiada por un &nimo de lesionar, siquiera
con dolo eventual. El dolo eventual, como es sabido, se caracteriza por cuanto
el resultado aparece no directamente perseguido pero como posible sin que
ello obste a la voluntad del autor que lo consiente o aprueba (segtn la teoria

- del consentimiento) o que lo prevé como probable (segtn la teoria de la

probabilidad).

Las diligencias practicadas, incluso las declaraciones de los familiares mas
allegados, ponen de relieve que la conducta de los agentes se cifio a la
inmovilizacién, mediante el uso de la fuerza necesaria y del tiempo tambien
preciso, a fin de que el denunciante se apartase del barde de la también
preciso, a fin de que el denunciante se apartase del borde de la terraza, con el
peligro inherente de su precipitacion. Es obvio que en una actuacion de esa
contundencia pudieren aparecer resultados lesivos, pero en cualquier caso
amparada por causa justificativa, que es lo que ponen de relieve las diligencias
practicadas en la fase de instruccion. *

Cinqué.- En conseqiigncia, a la vista de les proves practicades i del resuitat de
les diligéncies penals seguides davant del Jutjat d’Instruccié nim. 3 de
Terrassa, cal concloure que en el cas que ens ocupa, l'actuacié de les forces i
cossos de seguretat esta justificada aixi com les lesions provocades en tant
que l'objectiu immediat era evitar un mal major, per la qual cosa era necessari
immobilitzar el Sr. Eduardo fins que arribés el metge i procedis a subministrar-li

els calmants necessaris.

En definitiva, a manca de prova en contra ha quedat acreditat que Pactuacié del
cos de la Policia de la Generalitat i de la policia local de Terrassa va ser licita i
proporcionada, sense anim de lesionar i amb l'objectiu d'evitar un mal major.

En conseqléncia, no es pot imputar cap responsabilitat patrimonial a les
administracions demandades i cal desestimar aquest recurs.

Sisé.- A tenor dels articles 68.2 i 139.1 de la vigent llei jurisdiccional, modificat
aquest Ultim per la Llei 37/2011, de 10 d'octubre, de mesures d'agilitzacid
processal, les costes processals s'imposaran en primera o Unica instancia a la
part que hagi vist rebutjades totes les seves pretensions en la senténcia o en la
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solucié del recurs o de Pincident, excepte que s’aprecii i aixi es raoni, que el

as __'r;esentava series dubtes de fet o de dret.

En aquest cas es considera que, certament, el supdsit presentava series
dubtes de dret, la qual cosa justifica la no imposici6 de les costes tot i la integra

desestimacié de la demanda.
Atesos els fonaments esmentats,

HE RESOLT ,
Desestimar el recurs presentat per EDUARDO
contra L'AJUNTAMENT DE TERRASSA i el DEPARTAMENT D’INTERIOR DE

LA GENERALITAT DE CATALUNYA , sense pronunciament sobre les costes

processals.

Notifiqueu aquesta senténcia a les parts, amb ['advertiment que no es pot
interposar recurs ordinari d'apel-lacié en contra, d'acord amb el gque preveu
I'article 81 de la Llei jurisdiccional.

Aixi ho pronuncio, ho mano i ho signo.

La magistrada jutgessa

PUBLICACIO. Faig constar que avui la magistrada jutgessa ha llegit i publicat

aquesta senténcia en audiéncia pablica. En dono fe.




